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Summary. The region of south-eastern part of Poland is favourable for agrotourism develop-
ment. Tourists mostly visit farms during the summer and they rather choose because of their
location than because of the system of their production. Tourists like to participate in the daily
work in the farm and to take care about animals as well as to consume the natural products
produced on the farm but they expect also some tourist services offered there. The own re-
search shows that the agrotourist offer fulfil the tourists expectation.
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WSTEP

W ostatnim dwudziestoleciu wida¢ rosngce zainteresowanie turystykg wiejskg. Coraz
czesciej mieszkancy miast poszukujg spokojnych miejsc, w ktérych mogliby wypoczgé w ci-
szy i kontakcie z przyrodg. Dynamiczny rozwoj turystyki wiejskiej w naszym kraju nastgpit
szczegolnie w latach 90. ubiegtego wieku, kiedy z powodu spadku znaczenia produkcji rol-
niczej w tworzeniu dochoddéw osobistych rodzin wiejskich istotng role zaczety odgrywaé
alternatywne zrédta zarobkowania (Plichta 2007; Sawicki 2007). Wzgledy ochrony przyrody,
przede wszystkim terenéw gorskich i nadmorskich, oraz postepujgca moda na réznorodne
formy tzw. tagodnej turystyki w coraz wiekszym stopniu ograniczajg wzrost tradycyjnej tury-
styki masowej, stwarzajgc mozliwosci rozwoju turystyki na terenach wiejskich, takze w gos-
podarstwach rolniczych (Jasinska i Ciepiela 2007). Konkurencja na rynku ustug turystycz-
nych wymaga zmiany orientacji z przedmiotu dziatania (produktu, ustugi) na kierunku pod-
miotu, czyli klienta oferty turystycznej (Sikora 2008, Wozniak 2010).

Celem artykutu jest przedstawienie znaczenia produkcji rolniczej w ksztattowaniu nowo-
czesnego produktu agroturystycznego na terenie wybranych gmin i powiatéw potudniowo-
-wschodniej Polski.

MATERIAL | METODY

Badania wykonano w 2010 roku. Postugujgc sie kwestionariuszem wywiadu, wsréd
mieszkancow Rzeszowa przeprowadzono analize kryteriéw i preferenciji, ktorymi kierujg sie
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agrotury$ci przy wyborze gospodarstwa agroturystycznego do wypoczynku. W badaniu an-
kietowym wzieto udziat losowo wybranych 70 oséb w wieku od 24 do 50 lat, z czego kobiety
stanowity ponad potowe (61%). Respondenci charakteryzowali sie w 54% wyksztatceniem
wyzszym, 31% — Srednim i 15% — zawodowym.

Na podstawie ankietowanych agrokwaterodawcoéw z terenu potudniowo-wschodniej Pol-
ski wykazano role tradycyjnego rolnictwa w podnoszeniu atrakcyjno$ci oferowanych ustug.
Wérdd badanych 58% stanowili mezczyzni. Najliczniejszg grupg pod wzgledem wieku two-
rzyly osoby w przedziale 41-50 lat — 45%. Pozostali respondenci miescili sie¢ w przedziale
30—40 lat — 25%, oraz powyzej 51. roku zycia — 30%. Biorgc pod uwage wyksztatcenie res-
pondentow, zdecydowana wiekszos¢ — 70% ankietowanych, miata wyksztatcenie $rednie,
po 15% wyzsze i zawodowe. Wsrod ankietowanych blisko 35% miato rolniczy profil wy-
ksztatcenia. tgcznie przeanalizowano 82 gospodarstwa agroturystyczne zlokalizowane
w gminach Gorlice (6 gospodarstw) i Hrubieszéw (7), w powiatach krosniehAskim (32) i rop-
czycko-sedziszowskim (12) oraz na terenie Pogorza Przemyskiego (25 gospodarstw), kté-
rych wtasciciele wyrazili zgode na uczestnictwo w badaniach. Srednia powierzchnia gospo-
darstwa wynosita 5,28 ha.

PREFERENCJE TURYSTOW PRZY WYBORZE GOSPODARSTWA
AGROTURYSTYCZNEGO

Z przeprowadzonych badanh ankietowych wynika, ze wiekszos¢ badanych (97%) spo-
tkata sie z pojeciem agroturystyka. Oznacza to, ze respondenci mieli bezposredni lub po-
sredni kontakt z agroturystykg. Rdzne bylo jednakze rozumienie tego pojecia. Prawie poto-
wa badanych (43%) podata, ze jest to wypoczynek w gospodarstwie rolnym. Taka sama
liczba respondentéw uznata, ze jest to wypoczynek na wsi. Pozostali (13%) stwierdzili, ze
agroturystyka to kontakt z naturg. Najczesciej jako zrodio informacji przy wyborze danego
gospodarstwa agroturystycznego respondenci wymieniali Internet oraz przekaz ustny rodzi-
ny lub znajomych. Wynika to z faktu, ze w Internecie gospodarstwa bardzo czesto podajg
wyczerpujgce informacje o swojej ofercie, co stwarza wérdd turystow konkretne wyobraze-
nie o danym gospodarstwie (Adamczewski 1998, Jaska 2008). Przekaz ustny rodziny i zna-
jomych budzi natomiast poczucie zaufania i pewnos¢ co do gospodarstwa i wiascicieli.

Jako najczestszy motyw wypoczynku respondenci podawali zdrowg i atrakcyjng forme
wyjazdu oraz mozliwo$¢ bliskiego kontaktu z naturg (rys. 1). Jak podaje M. Smolenski (2008),
jest to zgodne ze stereotypem wypoczynku na wsi, zazwyczaj grupowanym w trzech katego-
riach: ucieczka od wielkomiejskiego stresu, zdrowy wypoczynek rodzinny zwigzany z rekre-
acjg oraz doswiadczenie odmiennosci kulturowej. Wedtug respondentéw miesigce wakacyjne
sg najlepsze na te forme turystyki, w tym prawie potowa ankietowanych uznata lipiec za naj-
bardziej odpowiedni miesigc na wypoczynek w gospodarstwie agroturystycznym.

Dla 60% ankietowanych w wyborze miejsca na wypoczynek wazny byt typ gospodar-
stwa rolnego. Najwiecej (48%) ankietowanych wybrato gospodarstwa konwencjonalne, na
drugim miejscu (33%) znalazly sie gospodarstwa ekologiczne. Zdaniem D. Ortowskiego
i M. Wozniczko (2006) dla turysty wazne jest, ze bedgc w gospodarstwie agroturystycznym,
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moze obserwowac caly cykl produkcyjny zywnosci — od surowca do produktu finalnego,
ktéry gospodyni serwuje na stole.
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Rys. 1. Motywy wypoczynku w gospodarstwie agroturystycznym podane przez badanych turystéw

Badania wtasne wykazaty, ze zdecydowana wiekszos¢ (77%) respondentéw w wyborze
gospodarstwa agroturystycznego kierowata sie mozliwoscig spozywania produktéw pocho-
dzacych z tego gospodarstwa, co potwierdzajg badania M. Wozniaka i in. (2007). Ankietowani
najczesciej wybierali mozliwos¢ spozywania warzyw i owocéw (70%), na drugim miejscu
(66%) znalazty sie roznego typu napoje, w tym nalewki i wino. Czesto doceniane byty mleko
i wyroby mleczarskie (48%), wyroby piekarnicze (41%) i masarskie (37%) — rysunek 2.
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Rys. 2. Najczesciej wybierane przez respondentéw produkty pochodzgce z gospodarstwa przezna-

czone do spozywania na miejscu

Zaletg gospodarstw agroturystycznych jest serwowanie produktéw w postaci niekonfek-
cjonowanej, co powinno by¢é gwarancjg ich swiezosci i pochodzenia z wilasnej produkcii.
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Stwarza to domowg atmosfere, rézng od codziennos$ci (Marks i in. 2007). Respondenci naj-
czesciej (68%) wybierali forme catodziennego wyzywienia. Wynika to z faktu, ze agroturysci
na ogot nie majg ochoty sami przyrzadza¢ sobie positkdw i zdajg sie na wiascicieli gospo-
darstw (tylko 3% wybierato wyzywienie we wlkasnym zakresie). Badania korespondujg z wy-
nikami A. Balihskiej i A. Musihskiej (2005) przeprowadzonymi wsrod mieszkancéw Warszawy.

Produkty wytworzone w gospodarstwie sg zrédiem dodatkowego dochodu. Odbywa to
sie przez sprzedaz bezposrednig produktow wczesniej przygotowanych w formie surowe;j
(owoce, warzywa, mieso), przetworzonych domowym sposobem (powidfa, przetwory mlecz-
ne i miesne) oraz owocow i warzyw zbieranych przez samych zainteresowanych w polu
badz ogrodzie (Legienis 2005). Wsréd ankietowanych 28% podato cheé zakupu ptodéw rol-
nych od witascicieli gospodarstw, a 69% uznato, ze nie jest to dla nich wazna kwestia. An-
kietowani najchetniej kupowaliby warzywa (90%) i owoce (80%), nieco rzadziej przetwory
warzywne (40%) i konfitury (60%).

Badani mieli bardzo podzielone zdanie w kwestii mozliwosci uczestnictwa w pracach
zwigzanych z produkcjg roslinng. Odpowiedz pozytywng udzielito 46% ankietowanych,
negatywng — 37%, natomiast niezdecydowanych oséb byto 17%. Respondenci, dla kto-
rych mozliwos¢ udziatu w pracach zwigzanych z produkcja roslinng byta waznym elemen-
tem oferty agroturystycznej, najczesciej podawali mozliwos¢ zbioru warzyw i owocow
(44%). Czesto za atrakcje uznawali uczestnictwo w zniwach (31%) i sianokosach (25%) —
rysunek 3. Zdaniem M. Marksa i in. (2007) inspiracjg do towarzyszenia w pracach polo-
wych jest odmienny rytm Zycia na wsi wyznaczany przez przyrode. Jak wynika z badan
wiasnych, dla co pigtego ankietowanego dodatkowg atrakcjg bytaby mozliwos¢ obstugi
prostych urzadzen rolniczych.
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Rys. 3. Prace zwigzane z produkcjg roslinng, w ktérych chcieliby uczestniczy¢ potencjalni agroturysci

Prawie potowa badanych (49%) nie miataby ochoty na uczestnictwo w pracach zwigza-
nych z utrzymaniem zwierzat, 23% ankietowanych nie wyrazito w tej kwestii opinii, nato-
miast 28% osdb uznato te atrakcje za godng uwagi. Osoby, ktére chciaty uczestniczy¢ w pra-
cach zwigzanych z obstugg zwierzat, za najatrakcyjniejsze uznaly pielegnacje (80%), dojenie
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kréw (70%), skarmianie i pojenie (30%) oraz wypasanie zwierzgt gospodarskich (25%). Kon-
takt ze zwierzetami jest nie tylko interesujgcy i pouczajgcy, ale réwniez pozyteczny ze wzgle-
du na ich zdrowotne oddziatywanie (Kostuch i Legutko 2009).

Co drugi badany agroturysta, wybierajgc gospodarstwo na wypoczynek, zwrécitby uwa-
ge na znajdujgce sie w nim zwierzeta, natomiast 40% ankietowanych uznato, ze nie ma to
dla nich znaczenia, a 11% respondentéw nie miato na ten temat wyrobionego zdania. Za
najatrakcyjniejsze gatunki zwierzat gospodarskich uznano bydto (59%), konie (53%), kroliki
(53%) i kozy (47%), nieco rzadziej ankietowani wymieniali owce (23%), natomiast tylko spo-
radycznie pojawialy sie kaczki, ryby i strusie.

Jak wynika z badan, respondenci na ogét uwazali, ze nie ma dziatdw produkcji zwierze-
cej, ktére sg nieatrakcyjne pod wzgledem turystycznym badz mogg stwarzaé problemy pod-
czas pobytu w danym gospodarstwie (69% odpowiedzi). Tylko 11% ankietowanych uznatlo,
ze sg takie dziaty, jak np. chéw trzody chlewnej i drobiu, ktére obnizajg komfort wypoczynku
w gospodarstwie, nie mniej na ogét agrokwaterodawcy starajg sie tak dobiera¢ gatunki
i liczbe zwierzat, aby nie obnizaty atrakcyjnosci gospodarstwa. Jak podajg M. Sznajder
i L. Przezborska (2006), wszelkie formy produkcji rolniczej, ktore sg zrodtem nieprzyjem-
nych zapachoéw, wykluczajg dziatalno$¢ agroturystyczng. Oczywiscie, w gospodarstwie wie-
lokierunkowym, w ktérych utrzymuje sie dwie—trzy Swinie, agroturysci zaakceptujg je z za-
dowoleniem. W wielkoobszarowych gospodarstwach zajmujgcych sie agroturystykg hodow-
la wybranych gatunkéw zwierzat jest natomiast mozliwa, a nawet wskazana. Przyktadem
jest gospodarstwo potozone na Mazurach, utrzymujgce w systemie ekologicznym owce
skudde oraz limousine (Borys 2006).
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Rys. 4. Oferta pozarolnicza gospodarstw w opinii potencjalnych agroturystéw

Aby oferta turystyczna byta w petni akceptowana przez turystow, gospodarstwa powin-
ny réwniez zawierac atrakcje niezwigzane z produkcjg rolniczg. Wsrod badanych najwiek-
szym zainteresowaniem (86%) cieszyly sie réznego typu przejazdzki (bryczka, konno, rowe-
rami badz quadami) oraz wycieczki i spacery po okolicy (66%). Ponad potowa responden-
téw wymieniata réwniez warsztaty rekodzieta artystycznego (56%), zabawy terenowe (54%)
i uczestnictwo w kursach — winiarstwo, bukieciarstwo (51%) — rysunek 4.
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Wsérdd urzadzen, ktére powinny by¢ dostepne w wyposazeniu gospodarstwa agrotury-
stycznego, badani najczesciej wymieniali kuchnie gazowag badz elektryczng (60%) oraz
pralke (57%). Dla niektorych wazne bytoby tez, aby w gospodarstwie dostepne byty telewi-
zor (34%) i komputer z Internetem (31%). Inne urzadzenia stanowity 26%, wsréd ktérych
najwazniejsze to zelazko, odkurzacz, mikrofaléwka, toster.

Reasumuijgc, turysci najchetniej odwiedzajg gospodarstwa w miesigcach letnich, a o wy-
borze gospodarstwa nie decyduje system produkcji rolniczej, ale jego lokalizacja i bogata
oferta. Badani agroturysci chcg uczestniczy¢ w pracach polowych i obcowac ze zwierzeta-
mi, spozywaé naturalne produkty pochodzgce z gospodarstwa, jednak oczekujg réwniez
ustug turystycznych.

ROLA TRADYCYJNEGO ROLNICTWA W PODNOSZENIU ATRAKCYJNOSCI
OFEROWANYCH USLUG AGROTURYSTYCZNYCH

Srednia powierzchnia badanych gospodarstw agroturystycznych w wybranych gminach
i powiatach potozonych w potudniowo-wschodniej Polski wynosita 5,28 ha, w tym najwieksze
(11,6 ha) byto zlokalizowane w gminie Hrubieszéw, a najmniejsze (3,46 ha) w gminie Gorlice.
Wsrdd analizowanych przez I. Kurtyke (2008) gospodarstwach agroturystycznych na Dolnym
Slasku najwiecej (46%) gospodarstw miato powierzchnie od 1 ha do 5ha. W badaniach
S. Zawiszy i A. Ortowskiej (2008) przeprowadzonych w wojewddztwie pomorskim przewazaty
gospodarstwa o matym obszarze (64% o powierzchni 1-5 ha). Roéwniez w wojewddztwie
Swietokrzyskim powierzchnia 60% gospodarstw agroturystycznych nie przekraczata 5 ha
(Patka 2006). Wielkoobszarowe gospodarstwa agroturystyczne o powierzchni powyzej 50 ha
przewazaty w potnocnej Polsce — w wojewddztwach zachodniopomorskim i warminsko-
-mazurskim (Krupinska 2005; Mickiewicz i Mickiewicz 2006). Z badan J. Sosnowskiego i in.
(2008) wynika, ze wielko$¢ gospodarstw zajmujgcych sie agroturystykg potozonych w wo-
jewodztwie mazowieckim jest wieksza od przecietnego w kraju. Podobne badania gospo-
darstw rolniczych przeprowadzili B. Gotebiewska i B. Klepacki (2001), lecz za punkt odnie-
sienia przyjeli wyksztatcenie respondentéw. Z ich badan wynika, ze zdecydowanie naj-
mniejszg powierzchnie miaty gospodarstwa kierowane przez rolnikow bez przygotowania
rolniczego (okoto 10 ha UR), najwiekszg — gospodarstwa rolnikow z wyksztatceniem wyz-
szym rolniczym (powyzej 40 ha UR).

Z badanh wiasnych wynika, ze we wszystkich gospodarstwach prowadzono produkcje
roslinng, przede wszystkim systemem konwencjonalnym, a tylko w 5% gospodarstw — eko-
logicznym. O wyborze gatunkéw do uprawy decydowaly gtéwnie takie czynniki, jak tradycja
uprawy, pracochionnosé, chowane zwierzeta gospodarskie, dla ktérych dana roslina stano-
wita pasze, oraz samozaopatrzenie i postrzeganie rodliny jako surowca do przyrzadzania
positkdéw agroturystom. W analizowanych gospodarstwach najczesciej uprawiano zboza
(72,8% ogdlnej powierzchni zasiewdw), w tym najwiekszg powierzchnie (83,7%) zajmowaty
w gospodarstwach potozonych w gminie Gorlice, najmniejszg zas w powiecie krodnieriskim
(67,1%). Okopowe stanowity 20,2% powierzchni wszystkich upraw (od 15,2% w gminie Hru-
bieszow do 27,8% w powiecie ropczycko-sedziszowskim). Pozostatg powierzchnie upraw
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zajmowaly rézne gatunki warzyw i rosliny przemystowe. Podobng strukture upraw przed-
stawili J. Banski (1999), J. Kopinski (2005), J. Sosnowski i in. (2008).

Z danych uzyskanych od kwaterodawcéw surowcem pochodzgcym z gospodarstwa rol-
nego wykorzystywanym w dziatalnosci agroturystycznej jest przede wszystkim ziarno zbé6z
(100% badanych gospodarstwach), ktére przerabiano na make z przeznaczeniem do wyro-
bu potraw: pierogéw, makarondéw, nalesnikéw oraz wypieku chleba i ciast. W gospodar-
stwach, w ktérych chowano zwierzeta, uprawiane zboza przeznaczano réwniez na pasze.
We wszystkich gospodarstwach uprawiano ziemniaki, ktére wykorzystywano do konsumpgiji
i na pasze. Warzywa (marchew, kapusta gtowiasta, selery korzeniowe, fasola szparagowa,
pomidory, papryka, ogérki, cebula) urozmaicaty positki turystéw.

Z badan wtasnych wynika, ze w gospodarstwach agroturystycznych rolnicy stosowali
przede wszystkim nawozenie organiczne, natomiast uprawy przed agrofagami' chroniono
przede wszystkim za pomocg chemicznych srodkéw ochrony roslin. Najwiecej agrochemi-
kalibw stosowano do zwalczania chwastéw, przestrzegajgc jednak dawek i okresu karencji.
Biologiczne i biotechniczne srodki ochrony roslin nie byly popularne wsréd gospodarzy.
Stosowano je jedynie w 10% ankietowanych gospodarstw i byly to preparaty mikrobiolo-
giczne lub samodzielnie wykonane maceraty ziotowe.

Srednio w co drugim gospodarstwie prowadzono produkcje zwierzecg. Najwiecej go-
spodarstw (75%) utrzymujacych zwierzeta byto w gminie Gorlice, a najmniej (47%) w po-
wiecie kroénienskim. W chowie zwierzat dominowat dréb, bydto, trzoda chlewna, a w dal-
szej kolejnosci kozy, kréliki, owce i konie. W gospodarstwach agroturystycznych w powiecie
wyszkowskim (Sosnowski i in. 2008) oraz w gminach regionu jeleniogorsko-watbrzyskiego
(Tanska-Hus i Ogty 2008) w strukturze produkcji zwierzecej przewazat dréb, bydto mleczne
i trzoda chlewna. Z badan J. Kopinskiego (2005), S. Kociry (2009), S. Moskala i A. Kotali
(1998) wynika duzy udziat w strukturze pogtowia bydta mlecznego.

Na podstawie badan witasnych mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa majgce krowy
mleczne, mleko i produkty mleczarskie sg atrakcyjniejsze dla turystéw. Ponadto do sporzg-
dzania positkdw wykorzystywano jaja i mieso drobiowe, a dréb ozdobny byt waznym ele-
mentem uatrakcyjnienia pobytu gosci. Nieliczne gospodarstwa organizowaty minizoo. Za
wzorcowe nalezy uznac¢ gospodarstwo zlokalizowane w powiecie ropczycko-sedziszow-
skim, ktore oprécz wczesniej wymienionych gatunkow zwierzgt miato swinki peruwianskie,
miniaturowe kozy kamerunskie, kucyki oraz wegierskg rase pséw komondor.

Prowadzona w badanych gospodarstwach agroturystycznych na terenie wybranych
gmin i powiatow potudniowo-wschodniej Polski konwencjonalna produkcja rolna pozwala
turystom poznac¢ rytm pracy na wsi dostosowany do pér roku. Ponadto umozliwia obcowa-
nie z réznymi gatunkami zwierzat. Turysci przebywajacy w gospodarstwach agroturystycz-
nych, spozywajgc lub samodzielnie wykonujgc produkty spozywcze i potrawy, mogg zapo-
znac sie z tradycjg i kulturg regionu.

' Agrofag — organizm szkodliwy (patogen, szkodnik, chwast) wystepujacy w uprawnych roslin,
majacy wplyw na ich plonowanie.
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PODSUMOWANIE

Region potudniowo-wschodniej Polski ma wiele do zaoferowania turystom w réznych
porach roku. Z badan wiasnych wynika, ze rolnicy budujg produkt turystyczny w petni od-
powiadajgcy definicji agroturystyki. Liczne gospodarstwa agroturystyczne oferujg obcowa-
nie w przyjaznym srodowisku przyrodniczym opartym na tradycyjnej produkcji rolniczej
(mozaikowos¢ padl, wielogatunkowosé utrzymywanych zwierzat, niski poziom chemizaciji)
i wyzywieniu zwigzanym z lokalnymi produktami zywnosciowymi na podstawie wielopokole-
niowych przepisow kulinarnych. Ponadto oferowany przez agrokwaterodawcéw produkt
turystyczny spetnia oczekiwania turystdéw, jesli chodzi o kontakty z naturg, uczestnictwem
w pracach polowych i obcowanie ze zwierzetami.
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