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Summary. Demographic changes influence decision-making processes in the particular regions
and alter the functioning of its socio-economic spheres. It means transition in the properties such
as local economy structure, demand for social services, the real estate market demand, labour
supply, residents' income and local authority units' revenue. The article presents the evaluation of
Szczecin Metropolitan Area in boroughs demographic potential in the years 2003—2013, estimated
by the use of synthetic variable based on selected diagnostic variables. The estimated volumes of
the synthetic variables were the basis for both the positioning of the boroughs according to their
demographic change direction and the their classification into typological groups regarding simi-
larities of their demographic potential.
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WSTEP

Potencjat rozwojowy zalezy przede wszystkim od sytuacji demograficznej obszaru, od zdol-
nosci ,przyciggania” nowych mieszkancoéw oraz od zdolnosci odtworzeniowej lokalnej spotecz-
nosci. Na ksztatt populacji obszaru maja wptyw trzy wazne procesy, a mianowicie starzenie sie
sity roboczej, zmniejszanie sie przyrostu naturalnego oraz procesy migracyjne. Zmiany demo-
graficzne majg i bedg mie¢ wptyw na procesy decyzyjne na danym obszarze oraz funkcjono-
wanie sfer zycia spoteczno-ekonomicznego. Oznacza to zmiany struktury lokalnej gospodarki,
zmiany popytu na ustugi publiczne, popytu na rynku nieruchomosci, podazy sity roboczej oraz
wielkoéci dochoddw mieszkahcow i dochodow budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego.
Przygotowanie przez jednostki samorzadu terytorialnego programow strategicznego rozwoju
spoteczno-gospodarczego, wybiegajgcych na kilka czy kilkanascie lat naprzod, wymaga nie
tylko doktadnej znajomosci podstawowych procesoéw i struktur demograficznych w okresie
poprzedzajgcym moment wyjsciowy, lecz takze wnikliwego przewidywania i okreslenia przy-
sztych zmian (Holzer 2003).

Prowadzenie prawidtowej i efektywnej polityki rozwoju nie jest mozliwe bez posiadania wia-
rygodnej informacji na temat zaludnienia. Faktyczna liczba ludno$ci wraz z jej cechami jako-
Sciowymi na danym obszarze, takimi jak zwlaszcza struktura wieku jest bowiem podstawowg
zmienng spoteczno-demograficzng warunkujgcg popyt na okreslone ustugi publiczne. Z punktu
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widzenia rozwoju gospodarczego i spotecznego potencjat demograficzny tkwigcy w spotecz-
nosciach lokalnych jest waznym elementem szans rozwojowych danego regionu. W najlepszej
sytuacji sg obszary charakteryzujgce sie relatywnie korzystng strukturg wedtug pici i wieku,
dodatnig dynamikg populacji czy preznoscig zdarzen demograficznych (Szymanska i Michalak
2011).

Celem artykutu jest préba oceny sytuacji demograficznej na obszarze SOM z wykorzys-
taniem zmiennej syntetycznej, ktéra byla podstawg podziatu poszczegélnych gmin SOM na
grupy typologiczne o zblizonym potencjale demograficznym. Wyniki badania empirycznego SOM
majg potwierdzi¢ zatozenie, ze sytuacja demograficzna obszaru jest zréznicowana, co ozna-
cza, ze najmniejszy potencjat demograficzny charakteryzuje gtéwne miasta obszaru, natomiast
najwiekszy potencjat charakteryzuje gminy zlokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie gtow-
nych miast. Ich lepsza pozycja wynika z dodatniego salda migracji oraz wyzszego przyrostu
naturalnego.

CHARAKTERYSTYKA DEMOGRAFICZNA SZCZECINSKIEGO OBSZARU
METROPOLITALNEGO

Szczecinski obszar metropolitalny (SOM) sktada sie z osrodka centralnego — miasta woje-
wodzkiego Szczecina i powigzanego z nim funkcjonalnie najblizszego otoczenia. Na podstawie
analizy powigzan funkcjonalnych, a takze bezposrednich powigzah gospodarczych i doswiadczen
w dotychczasowej wspétpracy za najsilniej zwigzany ze Szczecinem uznano obszar gmin: Dobra
(Szczecinska), Goleniéw, Gryfino, Kobylanka, Kotbaskowo, Nowe Warpno, Stepnica, Police, Stare
Czarnowo, Stargard Szczecinski, a takze miasto Stargard Szczecifiski i miasto Swinoujécie.
Gminy miejskie, wiejskie iwiejsko-miejskie SOM zajmujg tgcznie obszar o powierzchni
2 794,51 km? (12,2% obszaru wojewddztwa), zamieszkaty przez 687 247 oséb — wg stanu na
31.12.2013 r. (39,9% populacji regionu) — Strategia zintegrowanych inwestycji terytorialnych
szczecinskiego obszaru metropolitalnego (2014).

Wedtug zestawienia w tab. 1 wynika, ze w latach 1995-2013 SOM zwiekszyt swdj potencjat
demograficzny o 13 472 osoby. Nie wszystkie jednak gminy odnotowaty wzrost liczby ludnosci.
Trzy najwieksze miasta: Szczecin, Swinoujécie, Stargard Szczecinski odnotowaty spadek liczby
mieszkancow ogdtem — odpowiednio 0: 9 984, 1 990 i 3 926 osdb. Do tej grupy zalicza sie réwniez
Nowe Warpno — 154 osoby. Z kolei najwiekszy wzrost liczby mieszkancéw odnotowata gmina
Dobra Szczecinska. W latach 1995-2013 na terenie gminy odnotowano 13 396 osob wiecej.
Kolejne wzrosty notujg gmina Kotbaskowo (6334 osoby), Golenidw (4357 osob), Kobylanka
(2013 os06b) oraz Stargard, gmina wiejska (1749 osob).

Jesli chodzi o problematyke rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz ekonomii ustug publicz-
nych, istotna jest analiza pod kagtem zmian w liczebnosci funkcjonalnych grup ludnoéci, tj. ludnosci
w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym i poprodukcyjnym. W analizowanym okresie (w latach
1995-2013) na terenie catego SOM zmiany te nie byly jednakowe; wyraznie obserwuje sie
zjawisko polaryzaciji struktury demograficznej, co przedstawia rys. 1.
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Tabela 1. Liczba ludnosci SOM w latach 1995-2013

Wyszczegdlnienie 1995 | 2000 | 2005 | 2009 | 2013 Eoyf;TS;B% 2[>0y1r1§r2n(i)|(<)a9 zglgz_”li‘;a%
Dobra Szczecifiska 5005| 8620| 11892| 15581| 19301| 326,86 123,88 13 396
Goleniéw 31176| 31757| 33029| 34000 35533 113,98 104,23 4357
Gryfino 31283| 31061| 31296| 31469| 32147| 102,76 102,15 864
Kobylanka 2892| 3117| 3626| 4191| 4905| 169,61 117,04 2013
Kotbaskowo 5265 7155| 8595| 10061| 11599| 220,30 115,29 6334
Miasto Szczecin 418 156 | 416 657 | 411 119 | 406 307 | 408 172 97,61 100,46 -9984
Miasto Swinoujcie 43361 42207| 40933| 40765 41371 95,41 101,49 -1990
Nowe Warpno 1826| 1616| 1559| 1641| 1672 91,57 101,89 -154
Police 41477| 41198| 41416| 41804| 41911| 101,05 100,26 434
Stare Czarnowo 3858 3864 3885 3781 3875 100,44 102,49 17
g";f‘;tef’cﬁﬁt:;?ard 73254| 71374| 70639| 69870| 69328 94,64 99,22 -3926
Stargard Szczecifnski | 10827 11027| 11293| 11673| 12576 116,15 107,74 1749
Stepnica 4495| 4634| 4687| 4746 4857| 108,05 102,34 362
Suma SOM 673 775| 674 287 | 673 969 | 675 979| 687 247| 102,00 101,67 13 472

Zrédio: opracowano na podstawie Bank Danych Lokalnych GUS, www.stat.gov.pl, dostep: styczen 2015 r.
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Rys. 1. Funkcjonalne grupy ludnosci SOM w latach 1995-2013
Zrodto: opracowano na podstawie danych Bank Danych Lokalnych GUS, www.stat.gov.pl, dostep: styczen 2015 r.

Liczba mieszkancoéw w wieku produkcyjnym zwiekszyta sie 0 4,88% w roku 2013 (w sto-
sunku do 1995 roku), natomiast wzrost liczby mieszkancoéw w wieku poprodukcyjnym wyniost
az 59,22%, co oznacza, ze liczba ta zwiekszyta sie 0 48 913 os6b. Z kolei liczba oséb w wieku
przedprodukcyjnym zmniejszyta sie w analizowanym okresie o 55 996 osoby (32,88%). Sta-
rzenie sie ludno$ci oraz zmniejszenie przyrostu naturalnego potwierdza rys. 1. Od 1995 roku
sukcesywnie zmniejsza sie liczba osob w wieku przedprodukcyjnym, przy réwnoczesnym
wzroscie liczby osob w wieku poprodukcyjnym. W 1995 roku mtodych ludzi bylo na terenie
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SOM 170 301, przy liczbie oséb w starszym wieku wynoszgcej 82 594, natomiast w roku 2013
mtodych ludzi bylo 114 305, natomiast w starszym wieku — 131 508. Wzrost liczby oséb w wieku
poprodukcyjnym odnotowano we wszystkich gminach SOM. Zmniejszenie liczby mtodych miesz-
kancéw nie dotyczyto wszystkich gmin. Trzy gminy wykazaty wzrost tej liczby mieszkancow; sg
to: Dobra (2801 os6b), Kotbaskowo (955 osob) i Kobylanka (146 oséb). Te gminy znajdujg sie
w najblizszym sagsiedztwie Szczecina i Stargardu Szczecinskiego, co powoduje, Zze ,zasysaja”
potencjat tych miast.

WYNIKI

Doktadnos¢ przeprowadzonych analiz wymaga przede wszystkim odpowiedniego doboru
danych wejsciowych, ktére w sposéb rzetelny i w miare catosciowy powinny odzwierciedlaé
procesy zachodzgce na analizowanych obszarach badawczych. W celu zapewnienia mozliwie
najbardziej obiektywnego opisu zjawisk przeanalizowano wskazniki statystyczne (przede
wszystkim pod katem ich dostepnosci na poziomie gminy i powtarzalnosci w analizowanym
okresie), ktére przypisano do konkretnych obszaréw. Zrédtem danych byt przede wszystkim
Bank Danych Lokalnych GUS. W celu wyznaczenia wskaznika syntetycznego przyjeto piec
parametrow, ktére wplywajg na sytuacje demograficzng obszaru. Zestaw zmiennych wraz
Z opisem przedstawia tab. 2.

Tabela 2. Zestaw zmiennych diagnostycznych

Zmienna Nazwa zmiennej
wskaznik dzietnosci, mierzony liczbg urodzen przypadajgcych na liczbe kobiet w wieku 15-39 lat —
X1 obrazuje zdolno$¢ do odtworzenia potencjatu demograficznego w kolejnym pokoleniu (przyjmuije sie,

ze utrzymanie potencjatu jest mozliwe przy wartosci wskaznika wynoszacej 2,15 — 2,2)

przyrost naturalny na 1000 mieszkancow — obrazuje zmiany liczby mieszkancéw wynikajgce z urodzen

X2 : .
i zgondw
X3 saldo migracji na 1000 mieszkancdéw — obrazuje zmiany liczby mieszkancow wynikajgce z migracji
wskaznik obcigzenia demograficznego, mierzony udziatem liczby mieszkancéw w wieku poprodukcyj-
X4 nym w ogdlnej liczbie mieszkancéw — obrazuje udziat grupy, ktéra ,wygasza” swojg aktywnosc¢
ekonomiczng w strukturze spotecznosci lokalnej
wskaznik udziatu liczby mieszkancow w wieku 25-34 lata w liczbie mieszkancow ogdtem (wskaznik
Xs potencjatu demograficznego) — obrazuje przyszly potencjat i atrakcyjnosé obszaru dla miodych

mieszkancow, ktorzy sg w wieku rozwojowym pod wzgledem demograficznym, spotecznym
i gospodarczym

W wyniku weryfikacji zestawu wskaznikéw za pomocg kryterium zmienno$ci odrzucono
zmienng X5 z powodu niskich wspétczynnikow zmiennosci.

W kolejnym etapie badania przygotowano statystyczny opis rozktadu zmiennych diagno-
stycznych. Z tabeli 3 wynika, ze gminy SOM réznity sie miedzy sobg ze wzgledu na zmienne,
co potwierdzajg wysokie wspoétczynniki zmiennosci. Zmienne X; i X, charakteryzowaty sie
asymetrig prawostronng, co wskazuje na przewage gmin o wartosciach zmiennych ponizej
Sredniej. Zmienne X3 i X4, W zalezno$ci od roku, charakteryzowaty sie asymetrig prawostronng
lub lewostronng. W przypadku zmiennej X; w latach 2005-2007 odnotowano asymetrie lewo-
stronng, natomiast w pozostatych latach — asymetrie prawostronng. Z kolei zmienna X, tylko
w latach 2003 12004 charakteryzowata sie asymetrig lewostronng, natomiast w kolejnych latach
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odnotowano asymetrie prawostronng, co — podobnie jak w przypadku zmiennych X; i X, —
wskazuje na przewage gmin 0 wartosciach ponizej srednie;.

Tabela 3. Parametry opisowe zmiennych diagnostycznych w latach 2003-2013

Wyifg§;9°" 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
X1

Srednia 1362| 1423 1462 1815| 1854| 2962| 2138| 2262| 1246| 1385 1,315

Odchylenie 3405| 2295| 3079| 3513| 2424| 2922| 2512| 3277 2737| 3318| 3468

standardowe

z\ﬁzz'rfgggf"k 250,059 | 161,284 | 210,641 | 193,490 | 130,744 | 98,681 | 117,467 | 144,884 | 219,621 | 239,649 | 263,671

Sko$nosé 0289| 0011 0504| o0685| 0554| 0824| 1017| 1059| 0442 0764| 0856
X2

Srednia 10731| 12623 7438 9,715| 12,123| 9,785| 10202| 9492| 8308| 6462| 7377

Odchylenie 22,154| 22,018| 17,319| 19,537| 23,174| 18910| 18,626| 16,869| 15568| 13,687| 13,504

standardowe

z\rﬁzﬁ*ﬁgggf'k 206,454 | 174,426 | 232,835 | 201,002 | 191,153 | 193,258 | 180,975 | 177,707 | 187,398 | 211,830 | 183,055

Sko$nosé 2445| 2226 1580 2185| 1873| 1670 1676 2062| 1671 2010] 1202
X3

Srednia 1216| 1174| 1236 1295| 1375 1457| 1438 1387 1308 1326 1,387

Odchylenie 0,198| 07214 0201| 0294 0136 0169 0181| 0166| 0192| 0217| 0175

standardowe

Wspolczynnik |16 596 | 18182 | 16.268| 22680 9861| 11581| 12579| 11.963| 14679 16339| 12,589

Zmiennoscl

Sko$nosé 0666| —-1,395| 0338 0912| 0327 —0,299| —0,324| 0,136 —1,264| —0832| —0,421
Xa

Srednia 0116/ 0116| 0118 0119 0122| 0126 0130 0133 0138 0146| 0153

Odchylenie 0023| 0024 0024| 0025 0026| 0027| 0028 0031 0032 0034 0035

standardowe

Wspdiczynnik | o4 0141 20529| 20713| 21,041 21523| 21274| 21.616| 23303| 23426| 23359 23143

Zmiennoscl

Sko$nosé —0,180| -0015| 0075| 0146 0247 0214| 0193 0282 0085 0079 0035

Zrédto: opracowano na podstawie danych GUS.

W celu okreslenia réznic miedzy gminami o réznym potencjale demograficznym przygoto-
wano ranking obiektéw metodg liniowego porzgdkowania obiektow wielocechowych, kierujgc
sie takimi cechami, ktére mozna zaliczy¢ do stymulatoréw lub destymulatoréw rozwoju. Ponie-
waz zmienne przyjete do konstrukcji wskaznika sg mierzone w roznych jednostkach, zastoso-
wano metode normalizacji, ktorej celem jest doprowadzenie ich do wzajemnej poréwnywalno-
Sci, a nastepnie przedstawienie wynikow za pomocg wskaznika zagregowanego. Metoda ta
prowadzi do uzyskania statego jednostkowego zakresu zmiennosci cech znormalizowanych.

Etap 1. Normalizacja zmiennych. W celu wskazania podmiotéw podobnych pod wzgledem
cech stymulujgcych rozw¢j i destymulant zastosowano odpowiednie wzory:

— dla stymulatoréw:
X -—min.
maks. —min.
— dla destymulant:
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maks. — X
" maks. —min.
gdzie:
X — warto$¢ danego czynnika osiggnieta przez konkretng gmine,
maks. — maksymalna wartos¢ danego czynnika,
min. — minimalna wartosc.

Dla stymulatoréw wskaznik przyjmuje wartosci w przedziale od 0 do 1, gdzie wynik O jest
wynikiem najgorszym, a wynik 1 — najlepszym. Zmienne diagnostyczne doprowadzono do
poréwnywalnosci poprzez unitaryzacje; srednig wyrazono w skali punktowej w przedziale
<0, 100 >.

Etap 2. Miary agregatowe. Miara agregatowa powstaje z potgczenia w jednej formule przy-
jetych zasad normalizacji, wazenia i agregacji zmiennych. Proponowana miara agregatowa
przewiduje wyliczenie sredniej arytmetycznej ze zmiennych diagnostycznych, ktére doprowa-
dzono do poréwnywalnosci poprzez unitaryzacje oraz wyrazenie tej sredniej w skali punktowej
w przedziale < 0,100 >. Dla uzyskania ostatecznego wskaznika wartosci znormalizowane
zostaty zsumowane, a nastepnie uzyskana wartos¢ zostata podzielona przez liczbe zmiennych
i pomnozona przez 100 (Materiaty szkoleniowe StatSoft 2009). Wartosci zmiennej syntetycznej
wraz z parametrami opisowymi zawiera tab. 4.

Tabela 4. Zmienna syntetyczna w latach 2003-2013

Wyszczegainienie 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Dobra Szczecifiska 70,42| 8925| 8571| 7625| 6829| 7340| 60,15| 7306| 8846| 79,18| 80,95
Goleniéw 4228| 5353| 46,03| 3368| 4820| 4925| 5098| 4593| 4857| 4664| 4815
Gryfino 4462| 4584| 4936| 3913| 52,30| 4304| 4447| 3552| 36,33| 39,76| 3824
Kobylanka 4377| 2487| 3092| 2374| 4198| 70,11| 59,12| 5409| 68,17| 7529| 5526
Kotbaskowo 8358| 8021| 8484| 81,18| 84,77| 8945| 77,85| 8339| 8094| 8151| 88,80
Miasto Szczecin 755| 1065| 1149| 1325 468 376 923| 1050| 1691| 1316 895
Miasto Swinoujscie 16,82| 2252| 1817| 17,08| 11,98| 1559| 1542| 16,30| 2045| 16,66| 14,03
Nowe Warpno 2319| 5253| 1398| 49,77| 4813| 2523| 3051| 3474| 17,52| 1168| 31,56
Police 38,40| 57,80| 49,15| 4340| 4837| 5524| 4488| 4292| 47,19 4187| 41,62
Stare Czarnowo 3353| 47,45 2905| 24,76| 2031| 40,84| 37,86| 4401| 50,69| 3096| 45,04
g;iszfciﬁ(r?ard 31,42| 4380| 31,35| 2573| 2395| 33,90| 31,77| 2355| 29,39| 2574| 26,82
Stargard Szczecifiski 4851| 50,04| 56,81| 57,69| 21,76| 34.60| 5815| 50,43| 58,85| 51,73| 57,92
Stepnica 40,88| 37,91| 46,67| 3555| 44.17| 2991| 2326| 1332| 29,16| 3308| 4883
Srednia 4038| 47,42| 42558| 40,09| 3992| 4341| 41,82| 4060| 4559| 42,10| 45,09
Odchylenie standardowe | 19,467 | 20,734 | 22,857 | 20,440 | 21,827 | 23,104 18,910 21,122 | 22,653 | 23,256 | 22,075
Wspdiczynnik zmiennosci | 48,206 | 43,728 | 53,680( 50,980 | 54,674 | 53,224 | 45,217 | 52,028 | 49,694 | 55,243 | 48,958
Skosnosé 0637| 0318| 0628| 0820| 0282| 0365 0017| 0454| 0495| 0517| 0,380

Zdecydowanie najwyzszy wskaznik syntetyczny w catym okresie wykazywata gmina Kotba-
skowo, jedynie w 2004 r. nieznacznie wyzszy wskaznik miata gmina Dobra Szczecinska. Na kolej-
nych miejscach znalazty sie gminy Dobra Szczecihska i Kobylanka, chociaz ta ostatnia gmina
charakteryzowata sie duzg zmienno$cig w rankingu. Gmina wiejska Stargard Szczecinski wyka-
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zywata wiekszg stabilno$¢ pod wzgledem ksztaltowania sie wielkosci wskaznika w poszcze-
goinych latach. Z kolei najnizszy wskaznik miaty dwa najwieksze miasta SOM — Szczecin
i Swinoujscie, oprocz 2010 r., w ktdrym gmina Stepnica byta na ostatnim miejscu. Jednak w kolej-
nych latach bardzo dynamicznie poprawiata swoj potencjat demograficzny, w odniesieniu do
pozostatych gmin SOM. Cztery gminy SOM: Kotbaskowo, Dobra Szczecinska, Stargard Szczecin-
ski (gmina wiejska), Kobylanka (w 2013 r. réwniez Stepnica) wykazaty najwyzszy potencjat
demograficzny. Na pewno jednym z czynnikow jest potozenie geograficzne wzgledem Szcze-
cina i Stargardu Szczecinskiego, przez co gminy te staly sie miejscem osiedlania sie miesz-
kancoéw tych miast. Po wyznaczeniu wskaznikéw syntetycznych zréznicowano poszczegdine
gminy SOM. Sposéb postepowania zaprezentowano na rys. 2.
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Rys. 2. Potencjat demograficzny SOM w 2013 r.

Obliczone wartosci zmiennych syntetycznych byly podstawg klasyfikacji gmin na grupy typolo-
giczne podobne pod wzgledem potencjatu demograficznego. Podstawg podziatu byty $rednia
i odchylenie standardowe zmiennej syntetycznej. Gminy SOM podzielono na cztery grupy:

— grupa 1 — zmienna jest wieksza od sumy sredniej i odchylenia standardowego lub jest im
rowna; jest to grupa o najwiekszym potencjale demograficznym;

— grupa 2 — zmienna jest mniejsza od sumy Sredniej i odchylenia standardowego, a wieksza
od sredniej; jest to grupa o ponadprzecietnym potencjale demograficznym;

— grupa 3 — zmienna jest mniejsza od $redniej i wieksza (lub réwna) od réznicy Sredniej

i odchylenia standardowego; jest to grupa o przecietnym potencjale demograficznym;

— grupa 4 — zmienna jest mniejsza od roznicy sredniej i odchylenia standardowego; jest to
grupa o najmniejszym potencjale demograficznym.

Klasyfikacje gmin SOM w latach 2003—-2013 przedstawia tab. 5.
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Tabela 5. Klasyfikacja gmin SOM wediug wskaznika syntetycznego w latach 2003-2013

Gmina 2003 Nr |Gmina 2004 Nr | Gmina 2005 Nr
Kotbaskowo 83,578 1 |Dobra Szczecinska 89,25 1 |Dobra Szczecinska 85,71 1
Dobra Szczecinska 70,421 1 |Kotbaskowo 80,21 1 |Kotbaskowo 84,84 1
Stargard Szczecinski 48,507 2 | Police 57,80 2 | Stargard Szczecinski 56,81 2
Gryfino 44,623 2 | Goleniow 53,53 2 | Gryfino 49,36 2
Kobylanka 43,765 2 | Nowe Warpno 52,53 2 | Police 49,15 2
Goleniow 42,282 2 | Stargard Szczecinski | 50,04 2 | Stepnica 46,67 2
Stepnica 40,875 2 | Stare Czarnowo 47,45 2 | Goleniow 46,03 2
Police 38397 | 3 |Gnyfino 4584 | 3 |Miasto Stargard 3135 | 3
Szczecinski
Stare Czarnowo 33534 | 3 |MiastoStargard 4380 | 3 |Kobylanka 3092 | 3
Szczecinski
g"'asm Stargard 31424 | 3 |Stepnica 3791 | 3 |Stare Czamowo 2905 | 3
zczecinski
Nowe Warpno 23,195 3 | Kobylanka 24,87 4 | Miasto Swinoujécie 18,17 4
Miasto Swinoujécie 16,824 4 | Miasto Swinoujécie 22,52 4 | Nowe Warpno 13,98 4
Miasto Szczecin 7,555 4 | Miasto Szczecin 10,65 4 | Miasto Szczecin 11,49 4
Gmina 2006 Nr | Gmina 2007 Nr | Gmina 2008 Nr
Kotbaskowo 81,18 1 | Kotbaskowo 84,77 1 | Kotbaskowo 89,45 1
Dobra Szczecinska 76,25 1 | Dobra Szczecinska 68,29 1 |Dobra Szczecinska 73,40 1
Stargard Szczecinski 57,69 2 | Gryfino 52,39 2 | Kobylanka 70,11 1
Nowe Warpno 49,77 2 | Police 48,37 2 | Police 55,24 2
Police 43,40 2 | Goleniow 48,20 2 | Goleniow 49,25 2
Gryfino 39,13 3 | Nowe Warpno 48,13 2 | Gryfino 43,04 3
Stepnica 35,55 3 | Stepnica 44,17 2 | Stare Czarnowo 40,84 3
Goleniéw 33,68 3 | Kobylanka 41,98 2 | Stargard Szczecinski 34,60 3
Miasto §targard 2573 3 Miasto §targard 2395 3 Miasto §targard 33,90 3
Szczecinski Szczecinski Szczecinski
Stare Czarnowo 24,76 3 | Stargard Szczecinski 21,76 3 | Stepnica 29,91 3
Kobylanka 23,74 3 | Stare Czarnowo 20,31 3 | Nowe Warpno 25,23 3
Miasto Swinoujécie 17,08 4 | Miasto Swinoujscie 11,98 4 | Miasto Swinoujécie 15,59 4
Miasto Szczecin 13,25 4 | Miasto Szczecin 4,68 4 | Miasto Szczecin 3,76 4
Gmina 2009 Nr | Gmina 2010 Nr | Gmina 2011 Nr
Kotbaskowo 77,85 1 | Kotbaskowo 83,39 1 |Dobra Szczecinska 88,46 1
Dobra Szczecinska 60,15 1 |Dobra Szczecinska 73,06 1 |Kolbaskowo 80,94 1
Kobylanka 59,12 2 | Kobylanka 54,09 2 | Kobylanka 68,17 2
Stargard Szczecinski 58,15 2 | Stargard Szczecinski 50,43 2 | Stargard Szczecinski 58,85 2
Goleniéw 50,98 2 | Goleniow 45,93 2 | Stare Czarnowo 50,69 2
Police 44,88 2 | Stare Czarnowo 44,01 2 | Goleniow 48,57 2
Gryfino 44 47 2 | Police 42,92 2 | Police 47,19 2
Stare Czarnowo 37,86 3 | Gryfino 35,52 3 | Gryfino 36,33 3
g/llasto §targard 31,77 3 |Nowe Warpno 34,74 3 Miasto §targard 29,39 3
zczecinski Szczecinski
Nowe Warpno 3051 | 3 g’"asm Stargard 2355 | 3 |Stepnica 2916 | 3
zczecinski
Stepnica 23,26 3 | Miasto Swinoujécie 16,30 4 | Miasto Swinoujécie 20,45 4
Miasto Swinoujécie 15,42 4 | Stepnica 13,32 4 | Nowe Warpno 17,52 4
Miasto Szczecin 9,23 4 | Miasto Szczecin 10,50 4 | Miasto Szczecin 16,91 4
Gmina 2012 Nr |Gmina 2013 Nr
Kotbaskowo 81,51 1 | Kotbaskowo 88,80 1
Dobra Szczecinska 79,18 1 | Dobra Szczecinska 80,95 1
Kobylanka 75,29 1 |Stargard Szczecinski | 57,92 2
Stargard Szczecinski 51,73 2 | Kobylanka 55,26 2
Goleniow 46,64 2 | Stepnica 48,83 2
Police 41,87 3 | Goleniéw 48,15 2
Gryfino 39,76 3 | Stare Czarnowo 45,04 3
Stepnica 33,08 3 | Police 41,62 3
Stare Czarnowo 30,96 3 | Gryfino 38,24 3
g"'asm Stargard 2574 | 3 |NoweWarpno 3156 | 3
zczecinski
Miasto Swinoujscie 16,66 Hasto Stargard 2682 | 3
zczecinski
Miasto Szczecin 13,16 4 | Miasto Swinoujscie 14,03 4
Nowe Warpno 11,68 4 | Miasto Szczecin 8,95 4
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Z analizy tab. 5 wynika, ze najmniejsze zmiany w analizowanym okresie dotyczyty grup 1 i 2.
W grupie gmin o najwiekszym potencjale demograficznym znalazly sie dwie gminy — Kotba-
skowo i Dobra Szczecinska. Jedynie w 2008 r. do tej grupy dotgczyta gmina Kobylanka. Z kolei
w grupie gmin o najstabszym potencjale demograficznym znalazly sie rowniez dwie gminy —
Szczecin i Swinoujécie. Do grupy tej, w zalezno$ci od roku, dochodzita jedna gmina, np. w 2004 r.
— Kobylanka, w 2005 r. — Nowe Warpno, a w 2010 r.— Stepnica. Najwiekszg rotacje odnotowa-
no w grupach 2 i 3.

Ocene potencjatu zilustrowano za pomocg matrycy pozycjonowania, w przypadku ktérej
wspotrzedna na osi poziomej odzwierciedla poziom wskaznika syntetycznego w 2013 r., natomiast
wspétrzedna na osi pionowej jest réznicg w wielkosci wskaznika syntetycznego w roku 2013
i wroku przyjetym do analizy. Wartos¢ wskaznika dla poréwnywanych gmin w roku 2013 jest
wyznacznikiem pozycji na osi stabe—mocne (osi poziomej). Rdznica odchylenia pomiedzy
rokiem 2013 a wskaznikiem z dowolnie wybranego roku poprzedniego jest wyznacznikiem na
osi spadek—wzrost (osi pionowej). Umozliwia to identyfikacje procesow, kidre przyczynity sie
do wzmocnienia lub ostabienia wskaznika syntetycznego w analizowanym obszarze. Sposob
prezentacji przedstawiono na rys. 3 na przyktadzie lat 2013-2012.

® Nowe Warpno
@/ Stepnica
Stare Cza rr%wo
& Stargard Szczecinski
Kotbaskowo @
Goleniow
Miasto Stargard .
Szczecinski Gryfino & Police @ Dobra Szczecinska
: L 4
Swinoujscie ® ¢ Szczecin
Kobylanka @

Rys. 3. Potencjat demograficzny gmin SOM w 2013 roku w stosunku do 2012 roku

Wysokie wskazniki syntetyczne wymienionych wyzej gmin sg wynikiem duzo wigkszych
wartosci rzeczywistych parametrow przyjetych do konstrukcji wskaznika syntetycznego.
W tabeli 6 podano rzeczywiste skumulowane wartos$ci poszczegdlnych parametréw dla gmin
SOM w latach 2003-2013.
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Tabela 6. Skumulowane wartosci rzeczywiste zmiennych diagnostycznych

Suma przyrostu Su_ma Sfilda Wartosc¢ przeciet- Rgz_m}{cal_wstl)( aznll’(s Réznica wskaznika
naturalnego na migracpna i 5 wspotczynnika udziatu ficzby 0sob liczby mieszkancow
. ) . 1000 miesz- - -~ w wieku poprodukcyj- )
Gmina 1000 mieszkan- . . dzietnosci . . w wieku 25-34 na
- kancéw nym do liczby oséb . .
cow w latach w latach w latach 2003— ogotem w latach 1000 mieszkancow
2003-2013 2003-2013 2013 2003-2013 w latach 2003-2013
Dobra. 66,60 649,60 1,25 0,02 —44,89
Szczecinska
Goleniéw 28,40 61,00 1,51 0,04 11,29
Gryfino 25,50 -12,60 1,39 0,06 7,68
Kobylanka 19,90 357,70 1,31 0,01 2,46
Kotbaskowo 100,10 287,10 1,56 0,01 -14,58
Miasto ~18,30 5,80 1,17 0,05 11,67
Szczecin
Miasto ~19,40 2,30 1,23 0,07 1,27
Swinoujscie
Nowe Warpno -7,30 11,40 1,24 0,03 14,72
Police 33,50 -22,40 1,34 0,05 30,69
fvtc‘;’“e Czamo- 11,40 2,40 1,32 0,05 3,57
Miasto
Stargard 12,00 -42,10 1,28 0,07 10,64
Szczecinski
Stargard 24,40 66,70 1,50 0,00 23,89
Szczecinski
Stepnica -0,20 6,00 1,36 0,02 27,45

Zrédio: opracowano na podstawie Bank Danych Lokalnych GUS, www.stat.gov.pl, dostep: styczen 2015r.

PODSUMOWANIE

Wyniki analizy potwierdzity, Zze najmniejszy potencjat demograficzny byt notowany w dwaéch
najwiekszych miastach SOM — w Szczecinie i Swinoujéciu, natomiast najwiekszy — w Kotbas-
kowie i Dobrej — gminach bedacych w najblizszym otoczeniu Szczecina.

Niekorzystna sytuacja demograficzna w Szczecinie i Swinoujsciu jest wynikiem niekorzyst-
nych zmian przyrostu naturalnego, ujemnego salda migracji, nizszego wspétczynnika dzietno-
Sci oraz wiekszego wzrostu udziatu liczby osdb w wieku poprodukcyjnym w stosunku do
ogolnej liczby mieszkahcow (starzenie sie spoteczenhstwa). Z kolei wyzszy potencjat demogra-
ficzny gmin osciennych wynika przede wszystkim z wiekszego przyrostu naturalnego oraz
z wigkszego salda migracji. We wszystkich gminach SOM mamy do czynienia z procesem
starzenia sie spoteczenstwa, jednak proces ten w Szczecinie, Swinoujéciu i Stargardzie jest
szybszy niz w pozostatych gminach.

Wykorzystanie jednej z metod wielowymiarowej analizy statystycznej umozliwito podzielenie
badanego obszaru na grupy typologiczne jednorodne pod wzgledem potencjatu demograficz-
nego.

Analiza zmian wskaznika syntetycznego w poszczegdlnych grupach typologicznych data
mozliwos$¢ zaobserwowania prawidtowosci w ocenie ich potencjatu demograficznego. W grupach 1
I 2 gminy charakteryzowaty sie statym potencjatem demograficznym. W grupach 2 i 3 gminy
wykazywaty pod tym wzgledem duze wahania (zwigkszenie lub zmniejszenie tego potencjatu),
co powodowato migracje miedzy tymi grupami.
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Zastosowanie zmiennej syntetycznej do oceny potencjatu demograficznego umozliwito po-
réwnanie gmin SOM pod wzgledem zréznicowanych wartosci poszczegdolnych zmiennych
diagnostycznych.

Zastosowanie metody zmiennej syntetycznej wraz z podziatem na jednorodne grupy oraz
ocena potencjatu za pomocg matrycy stabe—mocne, spadek—wzrost moze by¢ wykorzystywa-
ne podczas analiz spoteczno-gospodarczych w odniesieniu do réznych obszaréw oraz w podej-
mowaniu operacyjnych i strategicznych decyzji przez wiadze lokalne i regionalne.
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