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Summary. In the article an attempt was made, to determine the level of objective quality of
Polish citizens’ life according to voivodships in 2013. For this purpose, the classification of
voivodships was performed in the eight areas of life (environment, demography, social aspects,
municipal infrastructure and housing, economic, education and training, culture and tourism,
travel and transportation) that consist in the analysed category. The basis of the linear ordering
of objects was a method based on Weber's median vector. During research, it turned out that
Poland, in the terms of the objective quality of life, is spatially very diversified. This is confirmed
by the rankings of voivodships built for the eight different areas of life and calculated on the
basis of t Kendall's correlation coefficients. Low and sometimes negative values of these
coefficients indicate the weak similarity of the orderings of objects under study.

Stowa kluczowe: grupy typologiczne, obiektywna jakos$¢ zycia, taksonomiczny miernik rozwoju.
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WSTEP

Projekty zwigzane z badaniem jakosci zycia sg realizowane w wielu jednostkach
samorzadu terytorialnego, m.in. na obszarze USA, Wielkiej Brytanii, Australii, a takze Polski.
W ciggu ostatnich kilku lat, zarobwno na Swiecie, jak i w Polsce, powstaty publikacje majace
na celu badanie jakosci zycia lub probleméw posrednio zwigzanych z tym tematem. Mozna
wymieni¢ m.in. (za: Borys i Rogala 2008): Badanie jakosci zycia w miastach europejskich
w ramach programu Urban Audit; Badanie silnych spotecznosci (w Wielkiej Brytanii); Pomiar
sity wspolnoty (w Australii); Badania jakosci zycia w 12 wybranych miastach Nowej Zelandii;
Badania jakosci zycia realizowane w Unii Europejskiej (np. Europejskie Badania Jakosci
Zycia czy badania warunkéw zycia ludno$ci w ramach projektu EU-SILC); Diagnoza
spoteczna. Warunki i jakos¢ zycia Polakéw (badanie w cyklach dwuletnich od 2000 r.);
Badanie jako$ci zycia mieszkancow Poznania; Badanie poziomu zadowolenia mieszkancow
z zycia w Sopocie; Badanie opinii mieszkancéw Gliwic i Jaworzna o stanie miasta, warunkach
zycia oraz oczekiwaniach wobec wtadz miejskich; Panel badawczy ,Jakos¢ zycia” w ramach
programu Foresight 2020; Badania warunkéw zycia prowadzone przez statystyke publiczng;
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Badania opinii publicznej zwigzane bezposrednio lub posrednio z jakoscig zycia; Badania
dotyczgce wybranych aspektéw jakosci zycia prowadzone przez rézne instytucje, w tym
programy UNDP.

Samo pojecie jakosci zycia jest bardzo zlozong kategorig, o trudnym do okreslenia w spos6b
jednoznaczny zakresie przedmiotowym; ma interdyscyplinarny charakter. Na jakos¢ zycia
sktadajg sie takie elementy, jak (Kusterka 2003): bogactwo rozumiane jako dobra materialne
znajdujgce sie w posiadaniu ludzi, zdrowie i samopoczucie, bezpieczenstwo, zaréwno
w wymiarze zdrowotnym (zagrozenie zycia), jak i w aspekcie utraty mienia (przestepczosc,
kleski zywiotowe), oraz w sensie ekonomicznym (niezbednych do zycia srodkéw finansowych),
stan Srodowiska przyrodniczego, bogactwo duchowe zwigzane z dostepem do edukaciji
i szeroko rozumianej kultury, poczucie przynaleznosci do lokalnej spotecznosci, stosunki
miedzyludzkie i wptyw na decyzje dotyczace zycia indywidualnego i zbiorowego. Kazdy z tych
elementéw ma swdéj wymiar obiektywny, ale ocena jakosci zycia zalezy od subiektywnego
systemu warto$ci oraz odczucia stopnia zaspokojenia wlasnych potrzeb i aspiracji.

W artykule podjeto prébe okreslenia obiektywnego poziomu jakosci zycia mieszkancéw
Polski w poszczegdlnych wojewddztwach w 2013 roku. W tym celu przeprowadzono
klasyfikacje wojewddztw w wyodrebnionych o$miu dziedzinach zycia sktadajgcych sie na
badang kategorie. Podstawg liniowego porzgdkowania obiektow byta metoda oparta na
medianowym wektorze Webera.

POJECIE JAKOSCI ZYCIA

W literaturze przedmiotu istnieje wiele definicji jakosci zycia (quality of life), co
w konsekwencji stwarza mozliwos¢ wieloaspektowego ujecia problemu. Mnogos¢ tych
definicji wynika m.in. z faktu, ze rozwazania dotyczace jakosci zycia prowadzone sg przez
badaczy z réznych dyscyplin, np.: filozofii, socjologii, psychologii, medycyny, aksjologii,
ekonomii i statystyki. Pojecie to interesowato juz starozytnych myslicieli, ktérzy na gruncie
filozofii i medycyny starali sie opisac¢ to, co jest fundamentem szczesliwego, satysfakcjonujgcego
zycia. Platon twierdzit, ze zadaniem cztowieka jest dgzenie do radosci ptyngcej z wiedzy,
piekna i harmonijnie uksztattowanego zycia. Zdaniem Hipokratesa szczesliwe zycie wyrazac
sie miato poprzez stan wewnetrznej rownowagi. Wedtug Arystotelesa najwazniejszym celem
miato by¢ dgzenie do eudajmonii, czyli mozliwie najwyzszego osiagalnego dobra, ktére miato
by¢ gwarancjg szczescia (Ostasiewicz 2004). Najpetniejszego przegladu koncepcji szczescia
dokonat Tatarkiewicz (2005), ktory zdefiniowat szczescie jako petne i trwate zadowolenie
z catosci zycia.

W filozofii chrzescijanskiej, szczegdlnie w wiekach $rednich, panowato przekonanie, ze
najwazniejszym celem ludzkiej egzystenciji jest zycie petne poswiecenia, czesto przepetnione
ascezg, po ktérym czeka nagroda, czyli zycie wieczne (Trzebiatowski 2011).

Do potowy XX wieku jakos¢ zycia byla w zasadzie kategorig socjologiczng Ilub
psychologiczng. Jako przedmiot rozwazan ekonomicznych pojawita sie dopiero w drugiej
potowie XX wieku, a wzrastajgce zainteresowanie tg kategorig przypadio na lata piecdziesigte
ubiegtego stulecia i dotyczyto: ekonomii, polityki spotecznej, medycyny, socjologii, psychologii.
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W latach szescdziesigtych i siedemdziesigtych XX wieku pojecie to ujmowane byto przede
wszystkim w perspektywie ilosciowej i bylo stosowane w badaniach poziomu zaspokojenia
jednostkowych oraz ponadjednostkowych potrzeb (Trzebiatowski 2011).

Za prekursora badan nad jakoscig zycia uwaza sie Campbella (1976). W 1971 roku wraz
z Conversem i Rodgersem zainicjowat on w Stanach Zjednoczonych program badawczy,
ktérego celem byt pomiar zadowolenia z wtasnego zycia w populacji mieszkancéow USA.
We wczesniej realizowanych tego typu badaniach szukano elementarnych sktadnikéw
wchodzacych w sktad ogdlinego zadowolenia z zycia oraz obiektywnych i uniwersalnych jego
wyznacznikéw. Natomiast Campbella interesowat subiektywny poziom zadowolenia ludzi,
jako$¢ zycia zorganizowanej spoteczno$ci, aby méc oceni¢ zmiany dokonujgce sie w ich
zyciu. Campbellowi i jego wspétpracownikom udato sie opracowac narzedzie pomiarowe,
ktére pozwalato na pomiar globalnego wskaznika jakosci zycia poprzez zsumowanie ocen
konkretnych sfer zycia cziowieka. Nie tylko byto ono tatwe w uzyciu oraz umozliwiato badanie
duzych grup ludzi, ale miato tez podstawowe cechy psychometrycznego narzedzia pomiarowego,
co oznacza, ze byto wystandaryzowane, rzetelne i trafne. Badania Campbella wywotaty
wzrost zainteresowania problematyka jakosci zycia w Stanach Zjednoczonych. Przyczynity
sie tez do przekonania, ze zycie ludzkie powinno by¢ ujmowane holistycznie, poniewaz jego
przebieg zalezy nie tylko od wlasciwosci samego cztowieka (biologicznych, psychicznych
i spotecznych), ale takze od srodowiska, w jakim ten czlowiek sie znajduje (Papu¢ 2011).

Jedng z pierwszych definicji jakosci zycia sformutowali w 1972 roku Dalkey i Rourke
(Tobiasz-Adamczyk 1996), twierdzac, ze sktadajg sie na nig satysfakcja z zycia i poczucie
szczescia. Zdaniem Campbella na jakos¢ zycia majg wptyw: matzenstwo, zycie rodzinne,
zdrowie, sgsiedzi, znajomi, zajecia domowe, praca zawodowa, zycie w danym kraju, miejsce
zamieszkania, czas wolny, warunki mieszkaniowe, wyksztatcenie i standard zycia.

Terminologia dotyczaca jakosci zycia nie jest w petni uporzgdkowana, co w znacznym
stopniu utrudnia jej kwantyfikacje w praktycznych badaniach. Poza kategorig jakosci zycia
uzywane sg takie terminy, jak: warunki zycia, poziom zycia, standard zycia, stopa zyciowa,
sposob zycia czy styl zycia. Mozna wyodrebni¢ dwa zasadnicze podejscia do interpretacii
tego zjawiska (Ostasiewicz 2004, Borys i Rogala 2008) — wartosciujgca (oceniajgca,
komparatywng) i niewartosciujgca (opisowa, deskryptywna).

Interpretacja wartosciujgca przyporzadkowuje pytaniu: jakie jest zycie (obiekt)? pytanie:
jaka jest ocena zycia (obiektu)? Wyrézni¢ mozna (Borys i Rogala 2008):

— pozytywng ocene (wyraz uznania dla zycia, jego uzytecznosci, wysokiego stopnia
zaspokojenia potrzeb, doskonatosci zycia itp.);

— ocene, ktéra moze by¢ pozytywna lub negatywna (niska, srednia, wysoka jakos¢ zycia,
lepsza, gorsza, bardziej lub mniej rozwinieta); sformutowania te stanowig sens i przejaw
interpretacji wartosciujacej.

Istota interpretacji niewartosciujacej (opisowej) polega na okresleniu odrebnosci (réznic)
lub podobienstw jakosci zycia. Jest ona punktem wyjscia do formutowania poje¢ pochodnych
o charakterze oceniajgcym, tj. obiektywnej i subiektywnej jakosci zycia (Kryk i Wtodarczyk-
-Spiewak 2006).



18 . Bak i B. Szczecinska

Obiektywne ujecie jakosci zycia jest zblizone znaczeniowo do pojecia warunkéw zycia (lub
poziomu zycia). Rozumie sie przez nig catoksztalt obiektywnych warunkéw o charakterze
infrastrukturalnym, w jakich zyje spoteczenstwo (grupy spoteczne, gospodarstwa domowe
i jednostki). Wigze sie ona gtéwnie z kondycjg materialng, zabezpieczeniem egzystencjonalnym
i sSrodowiskowym zycia jednostek (Staby 2007). Pomiar jakoéci tego rodzaju dokonywany jest
za pomocg wskaznikow obiektywnych, wystepujacych najczesciej w formie naturalnych miar
natezenia (ilosciowych lub wartosciowych). Obejmuje najczesciej takie zagadnienia, jak
(Diagnoza spoteczna 2014): dochody gospodarstw domowych i sposdb gospodarowania
dochodami, wyzywienie, zasobnos¢ materialna, warunki mieszkaniowe, korzystanie z pomocy
spotecznej, ksztatcenie dzieci, uczestnictwo w kulturze i wypoczynku, korzystanie z ustug
systemu ochrony zdrowia, funkcjonowanie czionkéw gospodarstwa domowego na rynku
pracy, bezrobocie, ubostwo, niepetnosprawnosc i inne aspekty wykluczenia spotecznego.

Natomiast subiektywna jakos¢ zycia zwigzana jest z jego postrzeganiem przez poszczegolne
jednostki (spotecznosci) w ramach okreslonego systemu wartosci i w okreslonych warunkach
spotecznych, gospodarczych i politycznych. Wykazujac Scisty zwigzek z pojeciami takimi,
jak: zadowolenie, satysfakcja z zycia oraz optymizm, zbliza sie w ten sposéb do kategorii
szczescia. Zakres subiektywnej jakosci zycia obejmuje takie zagadnienia, jak (Diagnoza
spoteczna 2014): ogdlny dobrostan psychiczny, zadowolenie z poszczegdlnych dziedzin
i aspektow zycia, subiektywna ocena materialnego poziomu zycia, rézne rodzaje stresu
zyciowego, ocena postaw i zachowan spotecznych, w tym kapitalu spotecznego, a takze
system warto$ci, styl zycia, indywidualne zachowania i nawyki, ocene wsparcia spotecznego,
ocene swojej sytuacji na rynku pracy i kariery zawodowej, itp.

Bardzo istotny z punktu widzenia praktycznego jest podziat na indywidualng i zbiorowg
jakos$¢ zycia. Pierwsza z nich odnosi sie do stanu réznych sfer zycia jednostki; przyktadem
takiego badania jest kwestionariusz indywidualny ,Niezalezne badanie warunkéw i jakosci
zycia w Polsce” w diagnozach spotecznych (Diagnoza spoteczna 2014). Zbiorowa jakos¢
zycia to wszystkie uogolnienia indywidualnych jakosci zycia uzyskane na podstawie badan
ankietowych lub na podstawie danych statystyki publicznej (Borys i Rogala 2008).

TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE WYBRANYCH ASPEKTOW JAKOSCI ZYCIA
W POLSCE W UJECIU OBIEKTYWNYM

W tabeli 1 przedstawiono wybrane wskazniki dotyczace jakosci zycia w ujeciu obiektywnym

w Polsce, wedtug wojewddztw. Mozna je krétko scharakteryzowac w nastepujacy sposéb:

— W wiekszosci analizowanych wojewddztw przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto
byto o okoto 8-15% nizsze niz w kraju. W ujeciu przestrzennym w najlepszej sytuacji
znajdowali sie mieszkancy wojewdédztwa mazowieckiego (w ktérym wskaznik ten byt wyzszy
od krajowego o nieco ponad 23%), a nastepnie mieszkancy wojewoddztwa S$lgskiego
(wskaznik wyzszy o 3,8%).

— W siedmiu wojewodztwach przecietna powierzchnia uzytkowa jednego mieszkania byta
mniejsza od wartosci tego wskaznika dla catego kraju.

— W Polsce notowany byt ujemny wspotczynnik przyrostu naturalnego; najnizszy odnotowano
w wojewodztwie fodzkim. Tylko pie¢ wojewodztw charakteryzowato sie dodatnim przyrostem
naturalnym, przy czym najwyzszy wskaznik odnotowano w wojewodztwie pomorskim.
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— W 2013 roku stopa bezrobocia w Polsce ksztattowata sie na poziomie 13,4%. Najmniejszg
jej wartos¢ odnotowano w wojewddztwie wielkopolskim (9,6%), a najwiekszg — w wojewddztwie
warminsko-mazurskim (21,7%).

— Najwiecej

podmiotow gospodarki

narodowej zarejestrowanych w rejestrze Regon

odnotowano w wojewddztwach mazowieckim (17,8%) oraz Slaskim (11,3%), najmniej zas —
w wojewodztwach podlaskim (2,4%) i opolskim (2,5%).

Tabela 1. Wybrane wskazniki poziomu zycia ludnosci w wojewddztwach Polski w 2013 roku

. Przecietna Podmioty

Przecigtne powierzchnia Przyrost Stopa gospodarki

Wojewodztwa miesigczne uzytkowa naturalny .bezroboma narodowej

wynagrodzenie mieszkania na 1900 rejestrowanego W rejestrze

brutto [PLN] [m2] oséb [%] Regon [%]
Polska 3877 73,1 -0,5 13,4 100,0
Dolnoslaskie 3869 72,0 -1,6 13,2 8,5
Kujawsko-pomorskie 3322 69,2 -0,3 18,1 4,7
Lubelskie 3489 76,5 -1,4 14,4 4,2
Lubuskie 3282 73,0 -0,3 15,7 2,7
¥ 6dzkie 3510 68,1 -3,5 14,1 5,8
Matopolskie 3574 77,3 1,2 11,6 8,6
Mazowieckie 4773 71,5 0,2 11,0 17,8
Opolskie 3473 80,1 —2,0 14,3 2,5
Podkarpackie 3283 80,5 0,8 16,4 3,9
Podlaskie 3433 75,6 -1,3 15,1 2,4
Pomorskie 3847 71,4 1,7 13,3 6,7
Slgskie 4023 69,9 -1,4 11,2 11,3
Swietokrzyskie 3350 73,7 =27 16,5 2,7
Warminsko-mazurskie 3265 67,7 -0,2 21,7 3,0
Wielkopolskie 3515 80,4 1,2 9,6 9,8
Zachodniopomorskie 3539 70,1 -0,9 18,0 54

Zrédto: Maty Rocznik Statystyczny Polski (2014).

Juz pobiezna analiza wybranych pieciu wskaznikéw, charakteryzujgcych rézne aspekty
zycia, wskazuje na ich duze zroznicowanie przestrzenne, co $wiadczy o wystepowaniu
w wojewodztwach réznic w obiektywnej jakosci zycia. W dalszej czesci artykutu przeprowadzono
klasyfikacje wojewddztw w wyodrebnionych osmiu dziedzinach zycia, skfadajacych sie na
badang kategorie, wykorzystujgc dane dotyczace 159 wskaznikéw z nastepujacych dziedzin
(Roczniki Statystyczne Wojewddztw 2014):

A. Srodowisko naturalne — 34 wskazniki (21%);
B. Demografia — 18 wskaznikéw (11%);
C. Aspekty spoteczne (ochrona zdrowia, przestepczosé, aktywnos¢ obywatelska) — 19

wskaznikow (12%);

. Infrastruktura komunalna i mieszkania — 19 wskaznikow (12%);
. Aspekty gospodarcze (rynek pracy, dziatalno$¢ gospodarcza) — 27 wskaznikow (17%);

Edukacja i wyksztatcenie — 21 wskaznikéw (13%);

. Kultura i turystyka — 11 wskaznikow (7%);
. Transport i komunikacja — 10 wskaznikow (6%).

Wyjsciowe zbiory potencjalnych cech diagnostycznych zostaty zweryfikowane ze wzgledu
na dwa podstawowe kryteria — zdolno$¢ dyskryminacyjng cech oraz ich potencjat informacyjny
(Panek 2009). Biorgc pod uwage pierwsze kryterium, wyznaczono klasyczny wspoétczynnik
zmiennosci i z badania wyeliminowano 33 cechy, dla ktérych warto$¢ miary zréznicowania
nie przekraczata 10%.

TG Mmoo
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W nastepnym kroku w przypadku kazdej z dziedzin Zzycia dokonano redukcji potencjalnych
cech diagnostycznych. Do ich doboru wykorzystano metode parametryczng zaproponowang
przez Hellwiga (Nowak 1990). W tym celu wyznaczono macierze wspétczynnikdw korelacji
miedzy potencjalnymi cechami diagnostycznymi, a nastepnie wyznaczono cechy centralne
i izolowane. Utworzyly one ostateczny zestaw 55 cech w poszczegdlnych dziedzinach zycia:
A. Srodowisko naturalne:

Xj — udziat uzytkdw rolnych w powierzchni ogétem, w %;

X, — udziat uzytkéw ekologicznych w powierzchni ogétem, w %;

X3 — udziat nieuzytkdbw w powierzchni ogétem, w %;

X, — pobor wody ogétem, w dam?® na 1 km?;

X5 — $cieki przemystowe i komunalne nieoczyszczane, w dam® na 1 km?;

Xs — odpady komunalne na jednego mieszkanca, w kg;

X7 — naktady na $rodki trwate stuzgce ochronie srodowiska na jednego mieszkanca, w zt;

Xs — naktady na srodki trwate stuzgce gospodarce wodnej na jednego mieszkanca, w zt;

Xy — zuzycie energii elektrycznej na jednego mieszkanca, w kWh;

Xio — sprzedaz energii cieplnej na 1000 oséb, w TJ.

B. Demografia:

X —rozwody na 1000 osob;

X, — wspofczynnik przyrostu naturalnego, w promilach;

X3 — zgony z powodu choréb uktadu trawiennego na 100 tys. osob;

X4 — zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych;

Xs — ludno$é na 1 km?.

C. Aspekty spoteczne (ochrona zdrowia, przestepczosc¢, aktywnosé obywatelska):

X, — dorosli skazani prawomocnie na 10 tys. oséb w danej grupy wiekowej;

X, — lekarze na 1000 osodb;

X3 — pielegniarki na 1000 osoéb;

X, — liczba ludnosci na jeden podmiot ambulatoryjnej opieki zdrowotnej;

X5 — dzieci przebywajgce w ztobkach i klubach dzieciecych na 1000 dzieci do lat 3;

Xs — miejsca w domach i zaktadach pomocy spotecznej na 1000 oséb;

X7 — osoby korzystajgce ze swiadczen pomocy spotecznej na 10 tys. oséb.

D. Infrastruktura komunalna i mieszkania:

X, — sie¢ kanalizacyjna, w km/km?;

X, — odbiorcy energii elektrycznej w gospodarstwach domowych w tys. na 1000 osob;

X3 — mieszkania na 1000 zawartych matzenstw;

X, — powierzchnia targowisk statych na 1000 oséb, w tys. m?;

X5 — state punkty sprzedazy drobnodetalicznej na 1000 osob.

E. Aspekty gospodarcze (rynek pracy, dziatalno$¢ gospodarcza):

X; — pracujgcy w rolnictwie na 1000 osob;

X, — pracujgcy w przemysle na 1000 osob;

X3 — bezrobotni dtugotrwale na 1000 oséb;

X, — zatrudnieni w warunkach zagrozenia czynnikami szkodliwymi dla zdrowia, w % ogotu

badanej zbiorowosci;

X5 — dochody wojewodztw ogdtem na jednego mieszkanca, w zt;
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Xs — subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych, w % danej grupy

gospodarstw (dobra);

X7 — naktady inwestycyjne na jednego mieszkanca, w zt.

F. Edukacja i wyksztatcenie:

X; — liczba uczniéw na jedng szkote podstawows;

X, — liczba uczniéw na jedng zasadniczg szkote zawodowa;

X3 — liczba uczniéw na jedno technikum;

X, — liczba uczniéw na jedng szkote policealng;

Xs — liczba ucznidéw szkoty podstawowej na jeden komputer z dostepem do internetu;

Xs — liczba uczniéw gimnazjéw na jeden komputer z dostepem do internetu;

X7 — liczba ucznidéw szkdt zasadniczych zawodowych na jeden komputer z dostepem do internetu;

Xg — liczba uczniéw licedw ogdlnoksztatcgcych na jeden komputer z dostepem do internetu;

Xy — liczba uczniéw w technikach na jeden komputer z dostepem do internetu;

Xi0— wspdiczynnik skolaryzacji netto w grupie wiekowej 16—18 lat (licea ogdinoksztatcace), w %.
G. Kultura i turystyka:

X; — ksiegozbiér na 1000 ludnosci, w wol.;

X, — miejsca na widowni w teatrach i instytucjach muzycznych na 1000 osob;

X3 — muzea i oddziaty muzealne na 1000 osob;

X, — liczba imprez w ciggu roku w domach i osrodkach kultury na 1000 osob;

X5 — obiekty turystyczne na 1000 osdb;

Xs — placowki gastronomiczne na 1000 osob.

H. Transport i komunikacja:

X; — dhugos¢ linii regularnej krajowej komunikaciji autobusowej, w km na 100 km?;

X, — wypadki drogowe na 1000 oséb;

X3 — ofiary smiertelne w wypadkach na 100 tys. osob;

X, — linie komunikacji miejskiej, w km/km?;

Xs — miejsca w wozach komunikacji miejskiej, w tys. na 1000 oséb.

W analizie zjawisk niejednorodnych, opierajacych sie na wielu cechach, zachodzi
koniecznos¢ rozroznienia ich charakteru (Balicki 2009). Wyrdznia sie cechy pozytywne
(stymulanty), negatywne (destymulanty) oraz neutralne (nominanty). W otrzymanym zbiorze
cech znalazly sie zarowno stymulanty, ktorych duze wartosSci korzystnie wplywajg na
analizowane zjawisko, oraz destymulanty, w przypadku ktérych pozadane sg wartosci mate.
W tabeli 2 zestawiono cechy diagnostyczne dotyczgce wszystkich badanych dziedzin zycia,
z podziatem na stymulanty i destymulanty.

Tabela 2. Podziat cech diagnostycznych, dotyczacych poszczegodlnych dziedzin zycia, na stymulanty
i destymulanty

Dziedziny zycia Stymulanty Destymlanty
Srodowisko naturalne (A) X1, Xa, X7, Xg X3, Xa, X5, X5, Xo, X10
Demografia (B) Xz X1, X3, Xa, X5

Aspekty spoteczne (C) X2, X3, X5, Xo, Xs X1, Xa, X7

Infrastruktura komunalna i mieszkania (D) Xi, Xo, X3, Xa, Xs

Aspekty gospodarcze (E) X4, X2, Xs, X, X7 X3, Xa,

Edukacja i wyksztatcenie (F) Xio §;X;<2 Xo, Xa, X5, Xe, X7,
Kultura i turystyka (G) X1, Xa, X3, Xa, X5 , X6

Transport i komunikacja (H) X1, X4, Xs X2, X3
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RANKINGI WOJEWODZTW ZE WZGLEDU NA OBIEKTYWNA JAKOSC ZYCIA

W przypadku zbiorowoséci, ktérych jednostki opisywane sg przez liczny zespdt cech,
stosuje sie najczesciej metody wielowymiarowej analizy porownawczej, a w szczegolnosci
metody taksonomiczne. Taksonomiczne mierniki rozwoju sg zmiennymi syntetycznymi, ktére
zastepujg opis obiektow badania przy uzyciu zbioru cech diagnostycznych opisem za
pomocgy jednej agregatowej wielkosci (Nowak 1990).

W artykule do budowy taksonomicznego miernika rozwoju zastosowano metode
wzorcowg w podejéciu pozycyjnym, wykorzystujgcym mediane Webera', wyznaczong wedtug
nastepujgcej formuty (Mtodak 2006):

_ X399,
%i = 14826 - mad(X,)
’ j

gdzie:

09 =(091,092,---,009,) — Mmediana Webera,

(1)

mé’d(Xj) — medianowe odchylenie bezwzgledne, w ktérym bada sie dystans

cech w stosunku do odpowiednich wspotrzednych wektora Webera, tzn.:
mad(X;)= med Ixj =60 (/=12..m).
=1, n

i=12,...,
Miernik agregatowy wyznacza sie wedtug wzoru:
d;

d

wi=1- @)

gdzie:
d_ = med(d) + 2,5mad(d), przy czym d = (d;, d,,...,d,) jest wektorem odlegtosci

wyznaczanym jako: d; =j qnzed ‘z,-j —(pj‘, i=12...,n,
0 =i_qn2axnz,-j — wspotrzedne wektora wzorca rozwoju, ktérymi sg maksymailne
wartosci znormalizowanych cech.

Wykorzystanie metody opartej na medianie Webera pozwala zniwelowaé zakitdcajgcy
wplyw obserwacji odstajgcych?, daje mozliwo$¢ ustalenia udziatu poszczegdinych odchylen
w odpowiedniej wartosci agregatowej, a przy tym na kazdym etapie badawczym traktuje
zbiér cech diagnostycznych jako catosé.

W tabeli 3 przedstawiono rankingi wojewodztw w poszczegodlnych dziedzinach zycia (A—H).
Jak wynika z informacji w niej zawartych, wojewddztwa sg bardzo zréznicowane pod
wzgledem pozycji zajmowanych w poszczegdlnych dziedzinach. Przyktadowo wojewodztwo
lddzkie w trzech dziedzinach (C, D i E) osigga drugg lokate, a w innych trzech (A, B i G)
znajduje sie poza pierwszg dziesigtkg. Pod wzgledem aspektow gospodarczych oraz
infrastruktury komunalnej i mieszkan najwyzszg lokate zajeto wojewédztwo mazowieckie,
ktére jednoczesnie charakteryzowato sie najgorszymi wskaznikami dotyczgcymi srodowiska
naturalnego. Wojewodztwo lubelskie okazato sie najlepsze pod wzgledem edukacji i wyksztatcenia,
natomiast najgorsze — pod wzgledem kultury i turystyki.

' Mediana Webera stanowi wielowymiarowe uogodlnienie klasycznego pojecia mediany. Chodzi tu
o wektor, ktéry minimalizuje sume euklidesowych odlegtosci od danych punktow reprezentujgcych
rozpatrywane obiekty, a wiec znajduje sie niejako posrodku nich, ale jest jednoczes$nie ,uodporniony”
na wystepowanie obserwacji odstajgcych (Mtodak 2006).

% Nalezy podkreslié, ze wigkszo$é cech diagnostycznych charakteryzowata sie silng lub bardzo silng
asymetrig.



Tabela 3. Ranking wojewddztw ze wzgledu na obiektywng jakos¢ zycia, wedtug poszczegdlnych dziedzin

Numer miejsca w rankingu wedtug poszczegdlnych dziedzin zycia Przecietna
Wojewddztwa $rodowisko demografia aspekty m;(n;a:sltjr:lajt:;a aspekty ~ edukacia | kultura _transport pozv?llqa
naturalne (B) spoteczne i mieszkania gospodarcze i wyksztatcenie | iturystyka | i komunikacja rankinau
(A) (©) (D) (E) (F) G) (H) 9
Dolnoslgskie 5 13 3 8 4 12 12 6 7,88
Kujawsko-pomorskie 6 8 14 10 10 9 10 2 8,63
Lubelskie 2 6 10 15 15 1 16 11 9,50
Lubuskie 4 11 12 5 9 8 3 14 8,25
t6dzkie 14 16 2 2 2 5 14 10 8,13
Matopolskie 7 4 16 9 8 14 1 4 7,88
Mazowieckie 16 12 1 1 1 10 1 3 8,13
Opolskie 8 14 1 16 6 3 5 16 8,63
Podkarpackie 3 2 8 13 11 11 13 15 9,50
Podlaskie 11 9 7 3 3 6 4 9 6,50
Pomorskie 12 3 15 12 7 16 8 5 9,75
Slaskie 15 15 5 4 14 15 15 1 10,50
Swietokrzyskie 1 7 9 14 5 2 6 12 7,00
Warminsko-mazurskie 13 1 4 11 13 7 9 13 8,88
Wielkopolskie 9 5 13 7 12 13 7 8 9,25
Zachodniopomorskie 10 10 6 6 16 4 2 7 7,63
Tabela 4. Wartosci wspotczynnikow korelacji t Kendalla
Dyiedsiny 2vci Srodowisko Demografia Aspekty Infrastruktura Aspekty . Edukacja . . Kultura _ Transport.
ziedziny zycia naturalne (A) (B) spoleczne (C) | . Ifomunal'na gospodarcze i wyksztatcenie i turystyka i komunikacja
i mieszkania (D) (E) (F) (G) (H)
Srodowisko naturalne (A) 1,000 0,167 -0,117 —0,483 —-0,133 0,250 0,133 -0,283
Demografia (B) 0,167 1,000 -0,417 —-0,383 -0,267 —0,083 0,067 -0,117
Aspekty spoteczne (C) -0,117 -0,417 1,000 0,067 0,050 0,300 -0,183 -0,267
Infrastruktura komunaina 0,483 0,383 0,067 1,000 0,217 0,167 0,017 0,267
i mieszkania (D)
Aspekty gospodarcze (E) -0,133 —-0,267 0,050 0,217 1,000 0,017 0,067 -0,017
Edukacja i wyksztatcenie (F) 0,250 —0,083 0,300 -0,167 0,017 1,000 0,050 -0,367
Kultura i turystyka (G) 0,133 0,067 —-0,183 0,017 0,067 0,050 1,000 -0,117
Transport i komunikacja (H) —-0,283 -0,117 -0,267 0,267 -0,017 —-0,367 -0,117 1,000
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Jesli chodzi o przecietng pozycje w rankingu (ostatnia kolumna w tab. 3), najlepsza
sytuacja pod wzgledem jakosci zycia dotyczyta wojewddztwa podlaskiego, ktére w wiekszosci
rankingdw klasyfikowato sie na czotowych pozycjach, a tylko pod wzgledem srodowiska
naturalnego (A) zajeto 11 miejsce. Najgorszg sytuacje pod wzgledem obiektywnej jakosci
odnotowano w wojewddztwie Slagskim. Pomimo ze zajeto ono pierwsze miejsce w rankingu
pod wzgledem transportu i komunikacji (H), az w przypadku pieciu dziedzin zycia (A, B, E, F i G)
klasyfikowato sie na jednym z trzech ostatnich miejsc.

W celu zbadania powigzan pomiedzy pozycjami wojewddztw, zajmowanymi w poszczegolnych
rankingach, wyznaczono wspétczynniki korelacji © Kendalla®. Za ich pomocg mozna ocenié,
czy wystepujg zgodnosci uporzgdkowan badanych obiektéw (tab. 4). W wiekszosci
przypadkow wspoétczynniki przyjmujg mate wartosci, co swiadczy o braku powigzan miedzy
miejscami w réznych rankingach. Umiarkowang korelacje stwierdzono miedzy pozycjami
wojewodztw w rankingach pod wzgledem $rodowiska naturalnego (A) i infrastruktury
komunalnej i mieszkan (D), a takze demografii (B) i aspektow spotecznych (C). Ujemne
wartosci wspotczynnikéw korelacji Swiadczg o tym, ze w niektorych rankingach wojewodztwa
zajmujg czotowe miejsca, w innych zas — ostatnie. Jako przyktad poda¢ mozna wojewodztwo
mazowieckie, ktére pod wzgledem srodowiska naturalnego (A) zajmuje ostatnig pozycje,
a w przypadku infrastruktury komunalnej i mieszkan (D) — pozycje pierwsza.

PODSUMOWANIE

Na podstawie przeprowadzonych badah mozna stwierdzi¢, ze Polska jest krajem bardzo
zréznicowanym przestrzennie pod wzgledem jakosci zycia w ujeciu obiektywnym.
Potwierdzajg to rankingi wojewddztw wyznaczone dla o$smiu réznych dziedzin zycia oraz
obliczone na tej podstawie wspétczynniki korelacji © Kendalla. Mate i niekiedy ujemne wartoSci
tych wspétczynnikdw swiadczg o stabym podobiehstwie uporzgdkowan badanych obiektow.

Szczegdétowa analiza miernikdw réznych dziedzin jakosci zycia wskazuje, ze otrzymywane
rankingi wojewodztw zalezg od tego, jakg ceche i jaki konkretny symptom jakosci zycia
bierzemy pod uwage. Nie byto takiego wojewddztwa, ktére wypadtoby najlepiej (lub najgorzej)
ze wzgledu na wszystkie analizowane dziedziny jakosci zycia jednoczesnie. Nalezy jednak
pamietac¢, ze wyniki analiz uzaleznione sg od przyjetych do badania cech diagnostycznych
i mogg ulec zmianie przy zastosowaniu innego zestawu. Dobdér cech nalezy do zadan
szczegolnie waznych, poniewaz w znacznym stopniu od niego zalezg ostateczne wyniki
badania przy uzyciu metod taksonomicznych: trafnos$¢ ocen i analiz, doktadno$¢ przewidywan,
a przez to i trafno$¢ decyzji podejmowanych na ich podstawie (Nowak 1990). Duza
trudnoscig w badaniach taksonomicznych jest zebranie wiarygodnych i poréwnywalnych
danych statystycznych; szczegdlnie odnosi sie to analizy jakosci zycia, ktora jest zjawiskiem
bardzo ztozonym.

W artykule podjeto prébe okreslenia poziomu jakosci zycia mieszkahcow Polski w ujeciu
obiektywnym, wedtug wojewodztw, w 2013 roku. Nie brano w ogdle pod uwage subiektywnej
jakosci zycia mierzonej poziomem deklarowanego zadowolenia z réznych jego dziedzin.

3 Wspoditczynniki tau Kendalla przyjmujg wartosci z przedziatu [-1,1]. Im ich wartos¢ jest blizsza 1, tym
wieksza jest zgodnos¢ uporzadkowan (Stanisz 2006).
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Totez wyniki niniejszych badan roznig sie znacznie od tych, ktoére podane =zostaty
w Diagnozie spotecznej 2013 (2014). Wedtug tego opracowania wojewddztwami o najwyzszej
ogolnej jakosci zycia (obiektywnej i subiektywnej tgcznie) byty wojewddztwa: matopolskie,
pomorskie i opolskie, a o najnizszej jakosci zycia — wojewddztwa: Swietokrzyskie, lubuskie
i warminsko-mazurskie. Rozbieznosci w obrazie terytorialnych zréznicowan materialnych
warunkow zycia (obiektywnej jakosci) oraz wskaznika zadowolenia z zycia (subiektywnej
jakosci), przedstawione w tym opracowaniu, sg w petni uzasadnione. Wynika to z tego, ze
poziom jakosci zycia obejmuje ocene wszystkich, a nie tylko materialnych aspektow zycia
cztowieka, cho¢ aspekty te majg nah wptyw znaczgcy. Poza tym postrzegana przez
poszczegodlne osoby jakos¢ zycia zalezy nie tylko od tzw. obiektywnych czynnikéw. Istotng
role odgrywajg takze np. uwarunkowania o charakterze kulturowym czy psychologicznym,
wyznawany system wartosci czy relatywizowanie swojej sytuacji, dlatego mierniki
subiektywne sg uzywane nie zamiast, ale oprocz wskaznikéw obiektywnych w analizach
(Szuikietoj¢-Bienkunska i in. 2014).
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